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BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY
BRANCH OFFICE BANJA LUKA

Broj : JN2-02-07 -1 -27 66-6/20
B anj a Luka, 29.1 0.2020.godine

Ured za ruzmatranje Zalbi BiH, Filijala Banja Luka, rje5avaju6i po Zalbi broj: 08-l1368/20
od 05.l0.2020.godine ponudada,,Triglav osiguranje" d.d. Dolina br. 8,71000 Sarajevo na
Tendersku dokumentaciju u postupkujavne nabavke usluga,,Nabavka usluga osiguranjavozila,
imovine i lica broj: T-29-O120, ugovomog organa ZP "Hidroelektrane na Drini" a.d. Vi5egrad
Ul. Kompleks Andridgrad, 73240 ViSegrad, na osnovu dlana 93. stav (8), dlana 104. i d,lana I I l.
stav (l) tadka c) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH"
broj: 39114 od l9.05.20l4.godine), dlana 193. stav (2), Zakona o upravnom postupku
(,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 29/02, 12104, 93109 i 4l/13 i 53116), na sjednici Vijeda II
odrZanoj 29. l0.2020.godine donio je:

R J E S E NJ E

1. Odbija se, kao neosnovana Zalba &oj:08-11368/20 od 05.l0.2020.godine ponudada

,,Triglav osiguranje" d.d. Dolina br. 8, 71000 Sarajevo na Tendersku dokumentaciju u
postupku javne nabavke usluga ,,Nabavka usluga osiguranja vozila, imovine i lica broj:
T-29-O/20, ugovornog organa ZP "Hidroelektrane na Drini" a.d. Vi5egrad Ul. Kompleks
Andridgrad, 7 3240 Y iiegrad.

2. Odbija se, kao neosnovan, zahtjev ponuclaEa ,,Triglav osiguranje" d.d. Dolina br. 8,

71000 Sarajevo za povrat upla6ene naknade za poketanje Zalbendg postupka u iznosu od
500,00 KM.

ObrazloiLenie

Ponutlad,,Triglav osiguranje" d.d. Dolina br. 8, 71000 Sarajevo, (u daljem tekstu Zalilac)
podnioje Zalbu broj:08- I 1368120 od 05.l0.2020.godine ponudada na Tendersku dokumentaciju
u postupku javne nabavke usluga,,Nabavka usluga osiguranja vozila, imovine i lica broj: T-29-
O/20, objavljeno na Portalu javnih nabavki broj: I l7l-l-2-389-3-56120 od25.09.2020.godine,
od strane ZP "Hidroelektrane na Drini" a.d. Vi5egrad Ul. Kompleks Andrilgad, 73240
Vi5egrad, (u daljem tekstu Ugovomi organ).

Zalilac je lalbu zasnovao na navodima:
- da tadka 1.10. Ekonomska i finansijska sposobnost Tenderske dokumentacije u postupku

javne nabavke usluga,,Nabavka usluga osiguranja vozila, imovine i lica broj: T-29-O120,
ima ogranidavaju6i efekat na konkurenciju, na nadin daje vedina dru5tava za osiguranje
na osnovu istih eliminisana iz postupka za izbor najpovoljnijeg ponutlaEa, prvenstveno
zbog definisanja veoma visoke stope efikasnosti, gdje se jasno,daje povla5ten poloZaj
samo odredenim ponutladim4 odnoso jednom ponudadu, te 

n 
samim tim dovodi u

neravnopravan poloZaj ponuclade, Sto je suprotno smislu i cilju Zakona o javnim
nabavkama.



,

T

,!:

1

,,

1

"l

+

t_



\+

Zalilacialbu istide natendersku dokumentacijtza Javnu nabavku usluga putem Otvorenog

postupka - nabavka usluga osiguranja vozila, imovine i lica broj: T--29-O120, a zbog ne

po5tivanja principa jednatog t."trari i nediskriminacije kandidata iz Clana 53. Stav 5) ZJN

kao i zbog dinjenice da navedenim zahtjevima i radnjama ugovomi organ postupa suprotno

e lanu 3. stav l) ZJN, a koji kaZe: ,,Ugovomi organ je duzan da postupa transparentno, da se u

postupku javne nabavke prema kandidatima/ponutladima ponaSa jednako i nediskiminirajude,

nu nudin da osigura pravidnu i aktivnu konkurenciju, s ciljem najefikasnijeg koriStenja javnih

sredstava u vezi s predmetom nabavke i njegovom svrhom".
Dana29.09.2020. godine Triglav osiguranje d.d. je putem portala Agencije za javne nabavke

BiH preuzelo tendersku dokumentaciju koja se odnosila na nabavku usluga osiguranj a vozila"

imovine i lica broj: T-29- 0/20. Uvidom u navedenu tendersku dokumentaciju, od strane

ovlaStenih zaposlenika Triglav osiguranja d.d., do5li smo do saznanja o nizu manjkavosti

tenderske dokumentacije, a-koje iznosimo taksativno u nastavku ove Lalbe.

Naime, na strani 13. tenderske dokumentacije pod tadkom 1.10. Ekonomska i finansijska

sposobnost od ponutlada se zahtijeva da ispune sljedeie uslove: "Daje'ponutlad u 20l9.godini

ostvario stopu efikasnosti u isplati odStetnih zahtj eval00Yo (broj isplaienih od ukupno rijeSenih

zahtjeva/broj rjeSenih odStetnih zahtjeva, ukljudujuii i broj neispla6enih zahtjeva iz prethodnog

perioda) i Stopu efikasnosti u rjesavanju od5tetnih zahtjeva minimalno 95% (Ukupno rjeSeni i

odbijeni odstetni zahtjevi /Broj prijavljanih Steta u tekudem obradunskom periodu, a Sto se

dokazuje sa Poturdom nadleZne agencije za osiguranje sa danom 31.l2.20l9.godine o

ostvarenoj: Stopi efikasnosti u isplati o5tetnih zahtjeva koji predstavlja odnos broja ukupno

ispladenih od ukupno rijeSenih od5tetnih zahtjeva i Stopi efikasnosti u rje5avanju o5tetnih

zahtjeva koji predstavljaju odnos rje5enih iodbijenih zahtjeva u odnosu na broj primljenih

zahtjeva". Navedeni uslovi za za kvalifikaciju na prednje opisan nadin, gdje ugovorni organ

zahtijeva minimalne stope od 100% i 95% koje ponutladi moraju ispunjavati su diskriminatorni,

a zakonodavac je dao ovlasti ugovomom otganu za postavljanjem ininimuma zahtjeva za

kvalifikacijom ponuclada, kako to propisuje odredba dlana 44. Zakona, ali s tim u vezije izridito

propisano da postavljanje minimalnog broja zahdeva i dokumenata koji su potrebni za

dokazivanje tvatinhiionitr zahtjevaobavezno trebipostaviti na nadinrda isti budu srazmjerni

predemtu ugovora, u vezi i u skladu sa njim, te ne smiju imati ogranidavaju6i karakter na

Lonkurenciju. Kada je u pitanju efikasnost u isplati od5tetnih zahtjevaUredzarazmatranje Zalbi

je u vise svojih Rje5enja jasno istakao da se isti nikako ne moZe koristiti kao uslov za

kvalifikaciju ponutlada, ve6 da se efikasnost u ispalti od5tetnih zahtjeva jedino eventualno moZe

koristiti kao jedan od podkriterijuma ocjene ponude, sa jasnom metodologijom vrednovanja i

bodovanja ponudada. Ovom prilikom citiramo stav Ureda za razmatranje Zalbi iz Rje5enja broj

JN2-03-07-l-769-/18 od 21.06.2018. godine, a koji se odnosi na utvrilivanje ekonomske i

finansijske sposobnosti: "Prema miSljenju ovog organa postavljanje dvako visokog procenta

(80%) isplaiinih Steta predstavlja diskiminirajudi uslov za ponudade lioji imaju tokom godine

veliki broj prijavtjanih Steta i nemogudnost realizovanja istih u procentu od 80% do kaja
kalendarske godine, a Sto se svakako pogoduje ponucladima sa manjim brojem prijavljanih Steta

koje su realizovane procentom ispladenih Steta najmanje 80%, a koji se odnosi na neZivotna

osiguranja. S tim navedenim, ovaj organ utvrduje kako ovako postavljen zahdev ugovomog

organa nije postavljen u skladu sa op6im primcipima Zakona definisanim u dlanu 3. ZJN".

U skladu sa gore navedenim, smatramo da postavljeni kriterij i za ude56e nisu opravdani i da

isti imaju ogranidavaju6i efekat na konkurenciju, na nadin daje vedina dru5tava za osiguranje

na osnovu istih eliminisana iz postupka za izbor najpovoljnijeg ponutlada, prvenstveno zbog

definisanja veoma visoke stope efikasnosti, gdje se jasno daje povlaSten poloZaj samo

odredenim ponutladima, odnoso jednom ponudadu, te samim tim dovodi u neravnopravan

poloZaj ponutlade, Sto je suprotno smislu i cilju Zakona ojavnim nabavkama. Analizirajuii
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prednje pokazatelje koji se odnose ha minimum uslova za ude56e na javnom nadmetanju, dobija
se utisak daje tenderska dokumentacija za osiguranje sa6injena za unaprijed odredena druStva
za osiguranje, da postavljeni kiteriji nisu kriteriji koji obezbije<luju ikvalitativnu ocjenu

udesnika u otvorenom postupku, jer se postavljenim kriterijima ne prikazuju'bitni elementi
ekonomskog, finansijskog, tehnidkog i profesionalnog stanja dru5tva za'osiguranje kojim se

garantuje kvalitetno izvrSavanje ugovora o osiguranju, ali su naZalost utvrdreni kao eliminatorni
te je ve6ina dru5tava za osiguranje na osnovu istih eliminisana iz postupka. Na osnovu gore

navedenih dinjenic4 podnosi se Lalba sa prijedlogom da Ugovorni organ pregleda tendersku
dokumentaciju i protumadi osnovanost i zakonitost naprijed opisanog podtupkajavne nabavke
u dijelu neadekvatno uturilenih kriterija prava udestuovanja na objavljenom Javnom
nadmetanju, koji ve6ini dru5tava za osiguranje onemogu6ava udestuovanje u postupku kao i u
dijelu utvrtlenih kriterija za ude56e, te uspostavi sistem zakonitosti raspisanog postupka.

Zalilac istide zahtjev za powal upladene nadoknade za pokretanje Zalbenog postupka u
iznosu od 500,00 KM.

U Izja5njenju broj: 04-02-983-4-12/20 od 09.l0.2020.godine Ugovomi organ istide da je,
nakon Stoje utvrdeno daje izjavljena Zalba blagovremena, dopuStena i izjavljena od ovlaStenog
lica, Ugovomi organ se upustio u izja5njavanje po Zalbenim navodima i'postupajuii u skladu
sa dlanom 100. stav 5) Zakona o javnim nabavkama (Sl.gl. 39/1a) izja5njava se da su Zalbeni
navodi neosnovani. Javna nabavka se vr5i putem Otvorenog postupka javne nabavke, sa

kriterijumom za dodjelu Ugovora: najniia cijena. Planirana vrijednost predmetne nabavke je
50.000,00 KM bez PDV-a. Ugovomi organ je objavio tendersku dokumentaciju istovremeno
sa objavom Obavjestenja o nabavci u sistemu,,E-nabavke", u skladu ru dlunorn 55. Zakona o
javnim nabavkama BiH (,,SluZbeni glasnik BiH" broj 39/14) i Uputstvom o uslovima i nadinu
objavljivanja obavje5tenja i dostavljanja izvjeStaja u postupcima javnih nabavki u
informacionom sistemu ,,E-nabavke" (SluZbeni glasnik BiH broj 90114) i Uputstvom o
dopunama Uputstva o uslovima i nadinu objavljivanja obavje5tenja i dostavljanja izvje5taja u

postupcima javnih nabavki u informacionom sistemu ,,E-nabavke" (,SluZbeni glasnik BiH"
broj 53/15). U tulbi tulilac osporava zakonitost dijela tenderske dokumentacije, todnije tadku
1 . 10. ekonomska i finansijska sposobnost ponudada, tadku a) pod 2. da nije u skladu sa Zakona
o javnim nabavkama BiH,da favorizuje odredene ponuttade koji mogu ispuniti zahtijevani
uslov, te da tako propisan uslov ima ogranidavajudi karakter na- konkurenciju. SluZba
komercijalnih poslov4 Ugovornog organa je napravila tendersku dokumentaciju u skladu sa

Zakonom o javnim nabavkama BiH (,,SluZbeni glasnik BiH" broj 39i14), Uputstvom za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH" broj 90114) i
podzakonskim aktima koji reguli5u ovu oblast. elanom 44. stavom (2) Zakona o javnim
nabvkama Bosne i Hercegovine dozvoljeno je, u tenderskoj dokumentaciji definisati uslove za
kvalifikaciju na nadin da se uturdi minimum zahtjeva za kvalifikaciju kandidafa/ponudada u
pogledu njihove lidne sposobnosti, ekonomskog i finansijskog stanja kao i njihove tehnidke i
profesionalne sposobnosti, na osnovu kojeg je SluZba komercijalnih poslova i propisala
postavljeni uslov. Ugovorni organ je prateii stanje u oblasti osigura'nja u pogledu javnih
nabavki, koje se odnose na osiguranje zaposlenih lica,imovine i vozila utvrdio da se u ve6ini
postupakajavnih nabavki za predmetno osiguranje postavljaju uslovi u pogledu ekonomsko-
finansijske sposobnosti (potvrde izdate od strane nadleZnog organa koji se bavi nadzorom u

oblasti osiguranja u oba entiteta za stope efikasnosti u rje5avanju i isplati od5tetnih zahtjeva) od
strane Ugovornih organa i da ponu<Iadi iz Republike Srpske i Federacije BiH dostavljaju traZene
potvrde. Trrtenje navedenih potvrda nije u suprotnosti sa Zakonom ojdvnim nabvkama, nego
jejedan zakonit uslov koji se moZe traZiti u pogledu kvalifikovanosti ponudada. Smatramo da
je postavljeni uslov srazmjeran predmetu javne nabavke. Tvrdnja ialioca,,doSli smo do
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saznanjao nizu manjkavosti tenderske dokumentacije" ne stoji, jer se i,alildc Lali na tadku 1 . 10.

tenderske dokumentacije Ekonomska i finansijska sposobnost ponuilada pod rednim brojem 2.

o ostuarenoj stopi efikasnosti u isplatni od5tetnih zahtjeva i stopi efikasnosti u rjeSavanju

od5tetnih zahtjeva. Jedino Sto moZe biti spomo Zaliocu jeste njegova stopa.efikasnosti, odnosno

traZeni postotak koj i Zalilac ne ostvaruje, a koj i se lako moZe izradunati ni osnovu relevantnih
podataka koje iskazuje Agencija. Nemogudnost Laliocada ispuni kvalifikicioni uslov ne znadi

povredu principa javnih nabavki, niti postavljeni uslov ima ogranidavaju6i karakter na

konkurenciju. Ugovomi organ ne moZe, niti smije mjenjati i prilago<Iavati uslove iz tenderske

dokumentacije pojedinadnom ponucladu, ve6 je Ugovorni organ uslove za ude5ie i potrebne

dokaze, koje moraju ispunjavati svi kandidati jasno, nedvosmisleno i precizno propisao i
definisao u tenderskoj dokumentaciji u skladu sa Zakonom. Uslovi za ude56e i potrebni dokazi,
koji se trebaju dostaviti u cilju ispunjavanja postavljenih zahtjeva m6raju ispunjavati svi
kandidati. Jasno, nedvosmisleno iprecizno su propisani i definisani u tenddrskoj dokumentaciji,
te smo mi5ljenja da nisu prkrSene odredbe dlana 3. ZJN, jer je postavljeni uslov isti za sve

udesnike, dimeje ugovorni organ sve zainteresovane kandidate stavio u rdvnopravan poloZaj u
postupku javne nabavke. Razmatraju6i Zalbeni navod, komercijalna sluZba smatra da je pravo

ugovomog organa da od potencijalnih ponudada zahtijeva i odredi minimum kvalifikacionih
uslova, te propi5e dokumenta koja je potrebno priloZiti uz ponudu u cilju dokazivanja
ispunjenosti odre<lenih uslova, jer. je pravo ugovornog organa da se propisivanjem uslova

pravovremeno za5titi i na kaju sklopi ugovor sa ponudadem koji je sposoban i pouzdan da

izvr5i ugovor, jer je osnovna obaveza osiguravaju6ih druStava izmirivanje ilospjelih Steta. Svrha

osiguranja, predstavlja za5titu odredenih interesa s ciljem da se Sto brZe i efikasnije rije5e

odredeni od5tetni zahtjevi i namire obe5te6enja za pretrpljenu Stetu. Osnovna obaveza

osiguravajudeg dru5tva je izmirenje dospjelih Steta dok je pravo Ugovomog organa da se

postavljanjem odrettenih uslova u pogledu kvalifikovanosti ponuclada na vrijeme zaStiti.

Postavljeni uslov u pogledu efikasnosti u rje5avanju i isplati od5tetnih zahtjevaje relevantan

pokazatelj o aZurnosti u rjeSavanju i isplati odStetnih zahtjeva i on pokazuje u kojoj mjeri su

ponutladi osposobljeni da rjeSavaju i ispla6uju od5tetne zahtjeve. Takotle, Zelimo da istaknemo
da je Kancelarija za razmatranje Zalbi, Filijala Banja Luk4 u javnim postupcima odbijala Zalbe

na tendersku dokumentaciju, u istim sludajevim4 kao na primjer Rje5enje broj JN2-02-07-1-
2023-6119 od 05.09.2019. godine. Postupajudi po Zalbi ponudada, razmotreni su svi navodi iz
Zalbe, izvrSen je uvid u kompletnu tendersku dokumentaciju, te je utvrdeno da su Zalbelni

navodi neosnovani, pa Zalbu i kompletnu dokumentaciju dostavljamo Kancelariji za

razmatranje ialbi zajedno sa ovim Izja5njenjem naruzmatranje i dalje postupanje.

Prije nego se upustio u meritomo odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
pretpostavki zaulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalioca, kako bi se uopde

pristupilo njezinom rjeSavanju, u skladu sa Elanom 109. Zakona o javnim nabavkama Bosne i
Hercegovine i dlanom 227. Zakona o upravnom postupku, odnosno na dopu5tenost,

blagovremenost i da li je ista izjavljena od ovla5tene osobe.

Pored navedenog, ovaj organ je prije razmatranj a Zalbe utvrtlivao, ispunjenost uslova u
smislu odredbe dlana 105. Zakona o javnim nabavkamaBosne i Hercegovine iuwrdio da su

ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako defini5u odredbe na'vedenih dlanova ovog

Zakona.Zalba je blagovremena, dopu5tena i izjavljena od ovla5tenog lica.

Lalbaje neosnovana.

Ovaj organ je paZljivo razmotrio sve navode Zalioca u Zalbi broj: 08-11368/20 od 05.10.

2020.godine ponudada ,,Triglav osiguranje" d.d. Dolina br. 8, 71000 Sarajevo na Tendersku

dokumentaciju u postupku javne nabavke usluga ,,Nabavka usluga osiguranja vozila, imovine
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i lica broj: T-29-O12O, ugovomog organa ZP "Hidroelektrane na Drini" a.d. Vi5egrad Ul.

Kompleks Andricgrad, 73240 Yilegrad, navode u lzjasnjenju broj: 04--02-983-4-12120 od

09.l0.2020.godine Ugovomog organa na Zalbu te izvrSio uvid ianalizu svih dokaza

pojedinadno i u njihovoj metlusobnoi vezi u spisu. !

Nije osnovan Lalbeni navod da tadka l.l0l Ekonomska i finansijska sposobnost Tenderske

dokumentacije u postupku javne nabavke usluga,,Nabavka usluga osiguranja vozila, imovine i

lica broj: T-29-O|2O, ima ogranidavajuii efekat na konkurenciju, na nadin da je ve6ina dru5tava

za osiguranje na osnovu istih eliminisana iz postupka za izbor najpor)oljnijeg ponuclada,

prvenstveno zbog definisanja veoma visoke stope efikasnosti, gdje se jasno daje povla5ten

poloZaj samo odredenim ponudadima, odnoso jednom ponu<ladu, te samim tim dovodi u

neravnopravan poloZaj ponutfade, Stoje suprotno smislu i cilju Zakona ojavnim nabavkama.

Tadkom 1.10. Ekonomska ifinansijska sposobnost na strani t3. Tenderske dokumentacije

istaknutje zahtijev da ponutladi ispune sljede6e uslove: "Daje ponuclad u 20l9.godini ostvario

stopu efikasnosti u isplati od5tetnih zahtleva 100% (broj ispla6enih od ukupno rijeSenih

zahtjeva/broj rje5enih od5tetnih zahtjeva, ukljudujuii i broj neisplaienih zahtjeva iz prethodnog

perioda) i Stopu efikasnosti u rje5avanju odStetnih zahtjeva minimalno 95%o (Ukupno rjeSeni i

odbijeni od5tetni zahtjevr/Broj prijavljanih Steta u tekudem obradunskoni periodu, a Sto se

dokazuje sa Potvrdom nadleZne agencije za osiguranje sa danom 3l.l2.20l9.godine o

ostvarenoj: Stopi efikasnosti u isplati ostetnih zahtjeva koji predstavlja odnos broja ukupno

ispladenih od ukupno rijeSenih od5tetnih zahtleva i Stopi efikasnosti u.,ijeSavanju o5tetnih

zahtjeva koji predstavljaju odnos rjeSenih i odbijenih zahtjeva u odnosu na broj primljenih

zahdeva".
Zahtjev istaknut tadkom 1.10. Ekonomska i finansijska sposobnost na strani 13. Tenderske

dokumentacije da ponu<Iadi ispune uslove da je u 20l9.godini ostuario stopu efikasnosti u isplati

odStetnih zahtleva 100% (broj ispla6enih od ukupno rijeSenih zahtjeva/broj rje5enih od5tetnih

zahtjeva, ukljuEujudi i broj neispladenih zahtjeva iz prethodnog perioda) i Stopu efikasnosti u

rje5avanju odstetnih zahtjeva minimalno 95% (Ukupno rjeSeni i odbijeni od5tetni zahtjevi/broj

prijavljanih Steta u teku6em obradunskom periodu, a Sto se dokazuje sa Potvrdom nadleZne

agencije za osiguranje sa danom 3l.l2.20l9.godine o ostvarenoj: Stopi efikasnosti u isplati

o5t.tnih zahtlevakoji predstavlja odnos broja ukupno ispla6enih od ukupno njeSenih od5tetnih

zahtjeva i Stopi efikasnosti u rje5avanju o5tetnih zahtjeva koji predstavljaju odnos rjeSenih i

odbijenih zahtleva u odnosu na broj primljenih zahtjeva u skladu je sa dlanom 44. Zakona o

javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39114 od 19.05.2014.

godine).- 
Zalbeninavodi da tadka 1.10. Ekonomska i finansijska sposobnost Tenderske dokumentacije

u postupku javne nabavke usluga,,Nabavka usluga osiguranja vozila, imovine i lica broj: T-29-

O'l20,imaogranidavajudi efekat na konkurenciju, na nadin daje vedina druStava za osiguranje

na osnovu iitih eliminisana iz postupka za izbor najpovoljnijeg ponutlada, prvenstveno zbog

defrnisanja veoma visoke stope efikasnosti, gdje se jasno daje povlaSten poloZaj samo

odredenim ponuiladima, odnoso jednom ponutlaEu, te samim tim dovodi u neravnopravan

potoZaj ponuclade, Sto je suprotno smislu i cilju Zakona o javnim nabavkama su pau5alni i

proizvoljni i kao takvi neosnovani.

Naime, Ugovorni organ u skladu sa odredbama (lana 44. stav (l) zakona o javnim

nabavkama Bosne i Hercegovine provjerava i ocjenjuje da li je kandidaVponutlad pouzdan i

sposoban da izvrSi ugovor, u skladu sa uslovima uwrdenim u tenderskoj dokumentaciji.

U konkretnom sludaju, Ugovomi organ postaviojejasan iprecizan uslov, kojim 6e provjeriti

profesionalnu sposobnost ponuctad4 te je u skladu sa odredbom Elana 44. s.tav (4) Zakona o
javnim nabavkama Bosne i Hercegovine tadkom 1.10. Ekonomska i finanSijska sposobnost

ienderske dokumentacije u postupkujavne nabavke usluga ,,Nabavka usluga osiguranja vozila,
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imovine i lica broj: T-29-O120, Tenderske dokumentacije zahtijevao jasan i precizan dokaz,
koji su ponutlaEi duZni dostaviti.

Postavljeni uslov da stopa efikasnosti u isplati od5tetnih zahtjeva 100% (broj ispladenih od

ukupno rije5enih zahtjevalbroj rje5enih od5tetnih zahtjev4 ukljuduju6i i broj neispla6enih
zahtjeva iz prethodnog perioda) i Stopu efikasnosti u rje5avanju odStetniti zahtjeva minimalno
95% (ukupno rje5eni i odbijeni od5tetni zahtjevi/broj prijavljanih Steta u tekuiem obradunskom
periodu, po miSljenju ovog vije6a ne ogranidava konkurenciju, niti,favorizuje odredene
ponudade. Svrha osiguranj4 predstavlja za5titu odretlenih interesa s ciljem da Sto brZe i
efikasnije rijeSe odStetne zahtjeve i namire obe5te6enje za pretrpljenu Stetu. S obzirom na
navedeno smatramo da je Ugovomi organ navedeni uslov postavio u skladu sa Zakonom o
javnim nabavkama BiH, a narodito imaju6i u vidu da se radi o Stetama iz 20l9.godine. Da se

ne radi o ogranidavajuiem i diskriminatorskom uslovu, u prilogu ide i dinjenica daje osnovnu
tendersku dokumentaciju preuzelo I I osiguravajudih kuda, a daje samo Zalilac uputio Zalbu.

Dakle, osnovna obaveza osiguravajudeg druStva je izmirenje dospjelih 5tet4 dok je pravo
Ugovornog organa da se sa postavljenim uslovom na vrijeme zaStiti, te da ugovor zakljudi sa

ponudadem koji sposoban i pouzdan da izvrSi ugovor. Navedeni uslovje relevantan pokazatelj
aZumosti u rje5avanju i isplati odStetnih zahtjeva i on pokazuje u kojoj su mjeri ponutladi
osposobljeni da rjeSavaju i ispla6uju od5tetne zahtleve.

Zahtjev za povrat uplaiene naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00
KM nije osnovan.

Na osnovu utvrdenog dinjenidnog stanja, primjenom 93. stav (8), dlana 104. i dlana I I 1. stav
(1) tadka c) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZb'eni glasnik BiH" broj
39114 od 19.05.2014. godine), dlana 193. stav (2), Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni
glasnik BiH" broj: 29/02,12/04,93109 i 4l/13), odludenoje kao u disp6iitivu ovog Rje5enja.

Upustvo o pravnom lijeku:

Ovo Rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog Rje5enja moZe se podnij eti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 (trideset) dana od p ema
ovog Rje5enja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM
\*: ,1,
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Dostaviti:
l. ,,Triglav osiguranje" d.d. Dolina br. 8, 71000 Sarajevo,
2. ZP "Hidroelektrane na Drini" a.d. Vi5egrad Ul. Kompleks Andri6grad, 73240 Yi(egrad,
3. a/a.

BanjaLuka, JovanaDudiia br.2311 ; Tel: 051/2ll-130; Fax: 051/2ll-137
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